UCHWALA NR 216/2013
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
7 dnia 9 kwietnia 2013 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku
sedziego sadu Rejonowego w Nysie, ogloszonym
w Monitorze Polskim z 2012 r., poz. 495.

I. Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt. 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja

2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada

Sadownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do petnienia urzedu na stanowisku sgdziego Sadu Rejonowego w Nysie kandydature
Pani referendarz Agnieszki WIATROWSKIEJ-RAZNIAK,
2. nie przedstawiaé Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej 2z  wnioskiem

o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sgdziego Sadu Rejonowego w Nysie
kandydatur: Pani referendarz Darii DUSANOWSKIEJ, Pani referendarz Aleksandry
GAWLAS, Pani referendarz Doroty IDCZAK, Pani referendarz Katarzyny
JAKUBOW-TROJSZCZAK, Pani asystent Joanny JARZAB, Pani referendarz
Elzbiety KAZMIERCZAK-DOBROWOLSKIEJ, Pani radcy prawnego Karoliny
KOMARNICKIEJ-BOBERSKIE], Pani asystent sedziego Sylwii MASIOR, Pani
referendarz  Dobrawy MICHAEOWSKIEJ, Pani referendarz Alicji RAK-
WROBLEWSKIEJ, Pani referendarz Anny RYNDAK, Pani asystent Katarzyny
SANOCKIEJ, Pana sedziego Artura SOBCZAKA, Pana asystenta sgdziego Lukasza
STASZCZYKA,

II. Na podstawie art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa

(Dz. U. Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada Sadownictwa postanowita: umorzy¢ postgpowanie

z wniosku Pani sedzi Mai DABROWSKIEJ oraz Pana referendarza Grzegorza MATRASA.

UZASADNIENIE
I
Na jedno wolne stanowisko sedziego w Sadzie Rejonowym w Nysie ogloszone

w Monitorze Polskim z 2012 r., poz. 495, zglosito si¢ siedemnastu wyzej wymienionych

kandydatéw.



Zesp6t cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 4 marca 2013 roku
przeprowadzit posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia
i oceny na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na wolne stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego w Nysie ogloszone w Monitorze Polskim z 2012 r., poz. 495.

Na posiedzeniu nie stawil si¢ przedstawiciel Krajowej Rady Radcow
Prawnych.

Zesp6t czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa przeprowadzil narade w celu
podjecia stanowiska w sprawie rekomendacji Krajowej Radzie Sadownictwa kandydatow na
jedno stanowisko sedziego w wyzej wskazanym obwieszczeniu. Uwzgledniono zalaczone do
przekazanych Krajowej Radzie Sadownictwa wnioskéw uczestnikow postgpowania
dokumenty zawierajace: ocene kwalifikacyjna kandydata, opinie przelozonych,
rekomendacje, doswiadczenie zawodowe, publikacje, opinie Kolegium Sadu, oceny
Zgromadzenia Ogodlnego Sedzidow oraz inne dokumenty dolaczone do karty zgloszenia
kandydatow.

Zespot cztonké6w Krajowej Rady Sadownictwa ocenil, ze materialy
sa wystarczajgce do zajecia stanowiska w sprawie i po dyskusji czlonkowie Zespotu,
uwzgledniajac kryteria wynikajace z ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa jednoglosnie zaproponowali kandydatur¢ Pani Agnieszki Wiatrowskiej-
Razniak.

Pani Agnieszka Wiatrowska-Razniak uzyskala bardzo dobrg opini¢ se¢dziego
wizytatora, ktory stwierdzil, ze prezentuje ona wysoki poziom wiedzy prawniczej. Nie istnieje
w jej referacie przewleklo§¢ w rozpoznaniu przydzielonych spraw. Praca opiniowanej
w charakterze referendarza zostala oceniona bardzo dobrze w ocenach kwalifikacyjnych
w 2009 r. i 2011 r. Kandydatka catosciowo analizuje sprawy i wyciaga trafne wnioski,
wykazuje bardzo dobra znajomos¢ przepisow pranych i regulaminowych oraz zasad wyktadni
prawa i orzecznictwa Sadu Najwyzszego. Umiejetnie kwalifikuje sprawy, poprawnie redaguje
orzeczenia i zarzadzenia oraz prawidlowo sporzadza uzasadnienia orzeczen. Opiniujacy
stwierdzil, ze po skontrolowaniu tgcznie 62 akt spraw wieczysto ksiggowych i cywilnych brak
jest zastrzezen, ktére wymagalyby interwencji lub zwrdcenia uwagi.

Pani Agnieszka Wiatrowska-Razniak uzyskata oceng¢ dobra plus na dyplomie
ukonczenia studiow i ocene dobrg plus z egzaminu sgdziowskiego. Kolegium Sadu
Okregowego w Opolu ocenito jej kandydaturg jako bardzo dobra plus i rekomendowato ja
Zgromadzeniu Ogélnemu — wraz z kandydaturami trzech innych oséb — w pierwszej

kolejnosci. Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw Sadéw Okregu Opolskiego



uzyskala najwyzsze poparcie, tj. 50 glosow ,za”, 9 gloséw ,.przeciw”, przy 9 glosach

,,Wstrzymujacych sig¢”.

IL.

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Krajowa
Rada Sadownictwa, kierujac si¢ kryteriami ustawowymi, ma za zadanie wybra¢ najlepszych,
kandydatow.

Krajowa Rada Sadownictwa uznata, ze ocena kwalifikacji Pani Agnieszki
Wiatrowskiej-Razniak, wnioski plynace z opinii przelozonych na temat Jej pracy, a takze
uzyskane bardzo wysokie poparcie podczas glosowania zardwno Kolegium jak
i Zgromadzenia Ogdlnego przemawiajg za przedstawieniem tej kandydatury do powolania na
jedno wolne stanowisko sgdziowskie w Sadzie Rejonowym w Nysie.

Pani Agnieszka Wiatrowska-Razniak ukonczyla wyzsze studia prawnicze w 2003 roku
na Wydziale Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego uzyskujac tytut
magistra prawa z oceng dobrag plus. Po odbyciu aplikacji sadowej w 2006 roku zlozyla
egzamin s¢dziowski uzyskujac oceng dobrg plus. Kandydatka w okresie od pazdziernika 2001
roku do czerwca 2002 roku odbywata praktyke studencka w Kancelarii Radcy Prawnego
Haliny Laski-Winiarskiej w Brzegu. Nastgpnie w okresie od wrzesnia do grudnia 2003 roku
byla referentem stazysta w Kancelarii Adwokackiej adw. Beaty Krzysztof-Bronowickiej we
Wroctawiu. W okresie od lutego do czerwca 2004 roku Kandydatka pracowala na stanowisku
referenta stazysty w Sadzie Rejonowym w Brzegu a nastgpnie od wrzes$nia 2004 roku do maja
2007 roku jako sgdowy kurator spoteczny dla dorostych przy Sadzie Rejonowym w Brzegu.
Od listopada 2006 roku do maja 2007 roku Pani Agnieszka Wiatrowska-Razniak zatrudniona
byla na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Apelacyjnym we Wroctawiu w Wydziale
Karnym. Kandydatka w maju 2007 roku zostala mianowana referendarzem sadowym
w Sadzie Rejonowym w Brzegu, gdzie poczatkowo pracowala w Wydziale Ksiag
Wieczystych a nastgpnie w Wydziale Cywilnym.

Oceny pracy Kandydatki dokonata SSO Lucyna Baran. Po szczegélowej analizie akt
przedstawionych na potrzeby sporzadzenia opinii s¢dzia wizytator stwierdzita, ze Kandydatka
prezentuje bardzo wysoki poziom wiedzy prawniczej. Nie stwierdzono w jej przypadku
zadnych przewleklosci w rozpoznaniu spraw ani uzasadnionych skarg administracyjnych.
W calym okresie pracy opiniowanej nie bylo zastrzezen co do jej stosunku do stron,

przetozonych 1 wspolpracownikéw. Za okres pracy w charakterze referendarza sadowego



Kandydatka uzyskata bardzo dobre oceny kwalifikacyjne. Pani referendarz calosciowo
analizuje sprawy i wyciaga trafne wnioski. Wykazuje bardzo dobra znajomos¢ przepisow
prawnych i regulaminowych oraz zasad wyktadni prawa i orzecznictwa Sadu Najwyzszego.
Umiejetnie kwalifikuje sprawy, poprawnie redaguje orzeczenia wraz z ich uzasadnieniami
i zarzadzenia. Ponadto Kandydatka posiada wysoka kultur¢ osobista a jej stosunek do stron
przetozonych i  wspdlpracownikéw jest profesjonalny, uprzejmy i zyczliwy.
Jej zaangazowanie w prace przyczynilo si¢ do bardzo dobrej oceny Wydzialu Ksiag
Wieczystych Sadu Rejonowego w Brzegu, co stwierdzono w toku przeprowadzonej wizytacji
i lustracji tego Wydziatu. Zdaniem sedziego wizytatora Kandydatka posiada wszelkie
predyspozycje do wykonywania zawodu sg¢dziego.

Podczas posiedzenia Kolegium Sadu Okregowego w Opolu dnia 13 grudnia 2012 roku
Kandydatka otrzymata oceng¢ bardzo dobra plus.

Zgromadzenie Ogodlne Sedziow Sadéw Okregu Opolskiego podczas posiedzenia
w dniu 17 grudnia 2012 roku oddato 50 glosow ,,za”, przy 9 glosach ,,przeciw” i 9 glosach
,.-wstrzymujacych si¢” popierajac t¢ kandydaturg.

Pan referendarz Grzegorz MATRAS oraz Pani sedzia Maja DABROWSKA wycofali
swoje kandydatury w zwiazku z czym postgpowanie wobec nich zostalo umorzone.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa pozostali kandydaci ubiegajacy
sie 0 stanowisko sedziego w Sadzie Rejonowym W Nysie
w osobach: Pani referendarz Darii DUSANOWSKIE]J, Pani referendarz Aleksandry
GAWLAS, Pani referendarz Doroty IDCZAK, Pani referendarz Katarzyny JAKUBOW-
TROJSZCZAK, Pani asystent Joanny JARZAB, Pani referendarz Elzbiety KAZMIERCZAK-
DOBROWOLSKIEJ, Pani radcy prawnego Karoliny KOMARNICKIEJ-BOBERSKIEJ, Pani
asystent sedziego Sylwii MASIOR, Pani referendarz Dobrawy MICHALOWSKIEJ, Pani
referendarz Alicji RAK-WROBLEWSKIEJ, Pani referendarz Anny RYNDAK, Pani asystent
Katarzyny SANOCKIEJ, Pana sedziego Artura SOBCZAKA, Pana asystenta sedziego
Fukasza STASZCZYKA, nie wykazali sie takimi osiagnigciami i przymiotami jak oceniona
najwyzej w obecnej procedurze konkursowej kandydatka. Ogolna ocena kwalifikacji tych
0s6b, obejmujaca posiadane do$wiadczenie zawodowe, opinie wizytacyjne i sluzbowe na
temat Ich pracy, a takze wielkos$é uzyskanego przez Nich poparcia $rodowiska sgdziowskiego,
nie sg w przypadku tych Kandydatdéw tak dobre, jak ocena kwalifikacji i poparcie srodowiska
sedziowskiego Pani Agnieszki Wiatrowskiej-Razniak.

Te okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa

w dniu 9 kwietnia 2013 r.:



— na Panig Agnieszke Wiatrowska-Razniak oddano 18 gloséw ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”,
przy 0 glosach ,,wstrzymujacym si¢” udzielajac Jej kandydaturze poparcia,

— na Panig Dari¢ Dusanowskg oddano 0 glosow ,za”, 0 glosow ,przeciw”, przy
18 glosach ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— na Panig Aleksandre Gawlas oddano 0 glosow ,za”, 0 glosow ,przeciw”, przy
18 glosach ,wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— na Panig Dorote Idczak oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw”, przy
17 glosach ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymagane] bezwzglednej wiekszosci glosow,

— na Panig Katarzyne Jakubow-Trojszczak oddano 0 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, przy
18 glosach ,wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymagane] bezwzglednej wigkszosci gtosow,

— na Pania Joanne Jarzab oddano 0 glosow ,za”, 0 glosow ,przeciw”, przy
18 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— na Panig Elzbiete Kazmierczak-Dobrowolska oddano 0 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw”, przy
17 glosach ,wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

— na Panig Karoling Komarnicka-Boberskg oddano 0 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”, przy
18 glosach ,wstrzymujgcych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— na Panig Sylwi¢ Masior oddano 0 glosow ,za”, 2 glosy ,przeciw”, przy
16 glosach ,wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— na Paniag Dobrawe Michalowska oddano 0 gloséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw”, przy
18 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymagane] bezwzglednej wigkszosci gloséw,

— na Panig Alicje Rak-Wroblewska oddano 0 glosow ,,za”, 0 glosow ,przeciw”, przy
18 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala

wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,



— na Paniag Ann¢ Ryndak oddano 0 gloséw ,za”, 0 glosow ,przeciw”, przy
18 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— na Panig Katarzyne Sanocka oddano 0 glosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”, przy
18 glosach ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymagane] bezwzglednej wigkszosci glosow,

— na Pana Artura Sobczaka oddano 0 glosow ,za”, 0 glosow ,przeciw”, przy
18 glosach ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— na Pana Lukasza Staszczyka oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw”, przy
17 glosach ,wstrzymujacych sig¢”, w rezultacie czego Jej kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

Postepowanie wywotlane zgloszeniami:

— Pani Mai Dabrowskiej 18 glosami ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i braku glosow
,»Wstrzymujacych sie”,

— Pana Grzegorza Matrasa 18 glosami ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i braku glosow
»wstrzymujacych sie”, zostato jako zbedne umorzone (art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r.
o Krajowej Radzie Sagdownictwa).

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowila jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przysluguje odwolanie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwotanie wnosi sig
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej dorgczenia.

Do postepowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowe] Radzie Sadownictwa,
Dz. U. Nr 126, poz. 714).

Przewodniczacy




